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Mifibrauchsprozef3: -
w»1ann sind Aussagen
der Kinder wertlos*

Gelehrte streiten / Welche Rolle spicelt Suggestion?

Von unserem Redaltionsmilgliod
REINHARD BREIDENBACH

MAINZ — In welchem Mafe ist
gin Kind manipulierbar? Wenn der
Derliner Psychologieprolessor Max
Steller von Tesls an seiner Universi-
Ldl berichiet, erschaudert der Zuhb-
rer, Beispicl: Zwei Gruppen von Kin-
dern belrachien die Darbielungen
eines Clowns, Anschliefiend erzihll
man viner der beiden Gruppen, was
der Clown angeblich noch alles ge-
machl hal, obwohi es nichl slimml.
Ergebnis: Nach Wochen hatdie nicht
sugpestiv bearbeitete Gruppe den
Clown vergessen. Die beeinfluilte
Gruppe schildert mit Hingabe als
erlebl, was ihr nur suggeriert wurde.

Am 25, Januar hal der Prolessor
Max Sleller als Sachverslindiger im
sogenannien  Kinderschinderpro-
zell Worms drei" var dem Mainzer
Landgerichi Iolgendes dargelegl: Er
halle es [iir ,schr unwahrschein-

oI5t
Lgel
Hans E. Lorenz, Vorsitzender Rlch-
_ terinden Prozessen ,Worms zwel*
und ,Worms drel*.

damil schon dem psychologischen
Bxperten Dr. Georges Hengesch, der
im selben Prozefl dasselbe Midchen
unicrsucht hal und beziiglich zweier
Angellagler zu dem SchiuB hochsl
wahrscheinlich MiBbrauch” kommt.
Im Prozefl ,Worms eins” haben die
Sachversiindigen Dr. Hengesch und
Inge Mayer-Bouxin bislang zu drei
anderen Kindern dargetan, die hit-
ten den Millbrauch, den sie schilder-
ten, héchst wahrscheinlich erlebi.
Und im Prozell ,Worms zwei” lassen

- Verleidiger anklingen, wenn Steller

in ,Worms drei" Zwecifel habe, dann
werfe dies doch ein bezeichnendes
Lichl daraul, wie sehr alle Kinder
sugpestiv beeinflulitworden seien.

Sodann spilzl sich die Frageslel-
lung auf einen Punkt zu, der zeigl,
dal} der Begrilf ,Drama® aueh [iir
Zeugen gill. Achl der 13 mutmabli-
chen Opfer waren in der Obhul der
Familienberalerin Ute P., die 1003
fiir die Kinderschutzorganisation
«Wildwasser" arbeitele. Die Froge-
stellung heillt: Weiche Kinder waren
bei der P. — und wann? Denn, wie
Hengesch formulierie:, Sobald die P.
in Aktion triti, kann man als Gutach-
ler nur noch alles hinwerfen und
sagen: die Sache isl pelaufoen, Aussa-
gen des Kindes sind ab dann nieht
mehr zu gebrauchen,”

Dal} die . den Kilndern Namen
vorgegeben hal, mii Aufklirungs-
kassetlen die Aulmerksamkeil ein-
seitig auf dns Thema Sexualiliitlenk-
te, Erklirungen von Kindern, sie
hiilen Kérner gepessen, solunge
ausdeutele, bis aus den Kdrnern
miinnliche Samen[lissigkeit gewor-
ten war — all dies werten Hengesch
uned Steller verstiindlicherweise als
verhicerende Beeinflussung.




lich®, dal$ ein von thm beguiachteles,
heule siebenjihriges Madchen den
sexuellen MiBbrauch, den es geschil-
dert hatle, talsiichlich erlebte.

Tinen Tag spiiter hob dos Gerichi
alle [inf Haftbefehle gegen die
Worms drei"-Angeklagten auf. Das
Gerichl begritndete: Die in der
Hauptverhandlung aufgetauchien
Zweifel an-dep Talerschalt der Ange-
klaglen seien: durch: Sieller unigr-
mauert,. s e Lo dndaS .

Sdllte das Gerichi zum Zeitpunlkt
des Urteils dieselben Zweilel hegen
wie derzeit, ist alles andere als [iinf
Freispriiche kaum vorstelibar. Ange-
klagt sind leiblich Mutter, Grofiva-
ter, Onkel und Tante jenes Mid-
chens und der Wirt einer Gastistilie,
in der laut Anklage Kinderpornos
gedrehi wurden.

Nichl erst seil dem unsiiglichgn
0.J.8impson-Schauspiel neigen Tei-
1e der Offentlichlkeit dazu, Stralpro-
sesse unter eher sportiven Gesichis-
punkten zu sehen: Verteidiger iri-
uwmphieren, Ankldger sind in der
Defensive, der Hichter degeneriert
zu einer Arl Referee, Wichliger wire
es, einen Stralprozell unter dem
Aspekt der erlittenen menschlichen
Schicksale zu belrachlen. So gese-
hen sind die Worms-Prozesse, wie
auch immer sie enden, ein Drama fiir
Angeklagle, Kinder, Eltern, Zeugen,
Sachverstindige. Nach Stellers Tag
ist die Anspannung gewnchsen. Bs
geht nicht nur um den Prozel
Worms dref”, In den beiden Paral-
lelverfahiren sind weilere 13 plus
sechs Personen angeklagl. Sie sollen
gigene Kinder, Nichlen und Neiffen,
13 mutmafliche Opler, milbbraucht
haben. Die Angeklaglen der drei
Frozesse haben dabei laul Staalsan-
waltschaft  itberwiegend gemein-
schaftlich gehandelt. Dall es den-
noch drei verschiedenen Verfahren

mit insgesaml einem halben Dut- -

zend psychologischer Sachverstin-
diger gibt, hal fiberwiegend organi-
satorische Griinde und istin mehria-
cher Hinsichl schwierig. Wenn der
psychologische Experte Prol, Steller
némiich in ,Worms drei" Zweifel am
Mitbrauch dartut, widersprichl er

gesch.
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Besonderheit hinzu. Das laut Ankla-
ge betroffene Midchen lebl nicht im
Heim, sondern bei Vater und Stief-
mulier. Wenn es von Wochenendhbe-
suchen bei der leiblichen Mutler zu-
riickkam, schrie es nachts, Der
Wormser Kinderarzt Dr. V, diagno-
stizierte Miflbrauch. Von da an, 50
Sieller, habe ein ,suggestiver Lei-
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. denswegt des Midchens mit stindi-
: gem Tragedruck und Erwartungs-

haltungen vonuseiten der Pound-dott
Stiefmuller begonnen. Zuniichst be-

" pannte das Kind die leibliche Mutter

und deren Vater, am Ende des ,sug-
gestiven Letdenswegs" aber auch di-
vorse Metzger, Polizisten, Kinder-
girtnerinnen, Apotheker und einen
Fravenarzlals  Titer'. Die Stielmut-
ter, so Hengesch und Steller, habe
dabei eher aus Angst und Erschrok-
kenheil agiert, nicht als heizerische
.DBose*. P. sei die {reibende Krait
pewesen. Ute P. sagl, es sei ihr nur
um den Schutz der Kinder gegangen,
nie um Talerverfolgung. Der Sach-
versliindige Hengesch erklirte, es
sei die ,Jdeologie der P., moglichst
viele Thter dingfest zu machen". Ute
P. arbeitet mittlerweile nicht mehr
bei  Wildwasser", wegen konzeptio-
neller Differenzen,

Es gibt keine Gestiindnisse, Die
Anlklage stiitzt sich nicht nur anf die
Angaben von Kindern. Deren Zeu-
genvernehmung in den Hauptver-
handlungen — teilweise nach der’
neuen Videomethode, alleine mit
dem Vorsilzenden Richter — ist ab-
peschlossen.  Auch medizinische
Guiachter haben erkliirt, daf Kinder
miBbraucht wurden. Das palit nicht
zu den Zweileln des Psychologen
Eieller. Jener sagl, medizinische
Diagnosen hingen auch von der
 Erwartungshaltung” derer ab, die
sie erstellien. Ein Alfroni gegen die
Hrztlichen Experlen.

* Ein Riesenberg tiirmt sich vor den
Richtern. Sie werden weder in
Bausch und Bogen verurteilen, noch
in Bausch und Hogen freisprechen.
Sie miissen dilferenzieren: Wo gab |
es Sugpestion, wie sind Widerspri-
che zu bewerten? Es wird noch Ma-
nate dauern.






