A
& Van unserem Redakhansm:tg]xed
RL'INHARD BREIDENBAC’H
\\& : MAINZ Irgendweum einmalin sei-.
ner: funistundlgen Urieilshegriindung
fragt der Vorsitzende Riclite] Hs.ns B
\3{ Lorenz, der ein’Faible ha
- . .. theatralische, glewhwohl erhellende
0\{ Geschichten, in: den ‘Raum' hinein
«wasviirden Sie sagen, wenn Sle_z_nm
Arzt gehen, Sie.sehen schlecht aus, es: -
lommt irgendwie, nicht zur, Untersu- .,
'hb chung irotzdem schreibt der Arzt i in..
seinen Bericht: zweifellos Krebs? '
e Im - Zuschauerraum- des Mainzer- -
' 3 Landgerichts halten' sich hetretene -
‘ Stille und unterdriicktes Lachen die
\! Waage. Ungefihr so;wie bei der erfun--.
denen Krebs-Geschichte: muilfl ‘s an_
entscheidenden Stellen gewesen sein
bei den Brmittlungen vor dem Kindes-
mifbrauchsprozel ,Worms dref”, wilt
Lorenz sagen. ,BEs wurde wenig ge-
wullt und viel geglaubt. Das Gericht’ '
spricht'die Angelklagten, zwei Frauen:
und’drei Ménner zwischen 30-und 74
Jahren; frei’ Lorenz sagt:, Wir haben:
_ lange beraten, ob wir wegen erwiese-:

ner ‘Unschuld freisprechen oder we-. .
“gen Zweileln ander Schuld Wir sagen;:

Die Entlasmngsbeweislage' istnahezu
erdriickend.” Das Gericht spricht also.
frei wegen :,erheblicher: schwerer!
Zwexfel an:der:Schuld, in: Teilberei-’
chen.wegen erwiesener Unschuld”,

Dieser Teilbereich betrifft etwa die

Gaststitie, in der: laut’ Staatsanwalt-
schaft massenhafter MiBbrauch statt-"
fand. 20 Punkte, sagt der Richter Lo- .
renz, seien anzuf‘uhren warum dies 50
-nicht gewesen sein kinne.

Eines der Kinder sei zweifellos mil-
braucht worden -, abet Hichit veon den
- Angeklagten diesesvVerfahrens'. /Es

. hatte Ermittlungen gegen Verwandte
cheses K.uldes= egeben olme Ergeb-

«aber falls doch, dann gibt es noch

hier Titer waren”..
Andere Nuancen hatte eine a.ndere
 Strafkammer unter dem Vorsitzenden

im Urtell des Parallelverfahrens
- ,,Wurms éing” gesetzt die dort ange-
"klagten zwei Frauen und vier Man.uer,
..]aut Staatsanwaltschaft auch Teilheh-. !
" mer-am. «Massenmifibrauch®. in

nis. Im Falle anderer Kinder sei zwei-
felhaft, ob’ sie miBbraucht wurden,

grb'ﬁere'Zweifel oh dieseAngei{lagten .

Richier Jens Beutel am 20. Dezember

der _

Gaststatte wurden zwar ‘aus: Maugel--
an Beweisen freigesprochen; sie miif- -
ten’ jedoch weiter mit dem Verdacht
leben, Titer zu sein, hatte Beutel for-
muliert. Lorenz, Vorsitzender.auch im
" letzien jetzt noch laufenden Verfah-
.'ren ,Worms zwei", grenzt ab: Aussa--

gen an diesem Donnerstag in diesem

Urteil nur fiber diese ,,Worms dre“'-Be— !
sehuldigten; Verworrene Lingen;

~Daf schon-im - Stadiumideri 'Ermltt—

~lungen rvorrAnk]ageerhebung,r,ikemer'
den U'berhhck uher das gesamte Ver:—':

refgesprochener Angeklagter mit Verteldlgern und groRen Aktenbergen. Se[t Apr!l 1995 ‘hérte das Gericht
Em Verfahren Worms drel“ 97 erwachsene und zehn kindllche Zeugen. : ) k

fahren hatte“ fﬁhrte nach AutEassung

der Richter zu einer fiir diese A.uge-"?
klagten verhangmsvullen Verkettung'
ungliicklicher Umstinde". ‘Ausgangs-’
punkt der Keite war nach dem-Ver-..-

stindnis des Gerichis der Wormser

Kinderarzt Dr. V. 1993 wird ein fiinf- -

jahriges Midchen von der Stiefmutter
zu ihm gebracht weﬂ es nach Besu-

B:ld Sascha Kopp._

' Sich éffbi'g"feich' fgégéﬁ ‘eine Untersu-
~...chung . gewehrt: hatte.

+Selbstiiber-
schitzung des’ V. -nennt Lorenz dies-

-und erldutert seine: ‘Ansicht mit jener
.+ erfundenen-Geschichte von der unter—
- sichungslosen K.rebsd:agnuﬁe 5

-V schickt:Stiefmutter und: Kmd ZUr.

s ' Iﬁnderschut_zorgamsatmn , Wildwas-
»sery Deren: damalige Mitarbeiterin

UteP.ist mitV. perséinlich bekannt:, P;

' " hatte keinen-Anlaf; der MiBbrauchs-
- diagnose; V.5 zu: mifiirauen";: gesteht
‘Lorenz zu;:Die Kette wird weiter. ge-

schmiedet. Die P, laut Lorenz ,von der

‘Richtigkeit  ihrés " Handelns = iiber-
. zeugt" fragt Namen in das Kind hin-

in, das:Midchen benennt schlieBlich
40 angehliche Tater darunter die leib-:
liche - Mutter " und' den’ Grofivater,
Staatsanwiltinnen hitten der P, in
diesem. Stadium  ungliicldicherweise
das Feld iiberlassen, Ermittlungsrich-

.~ terihre Kontrollaufgaben nicht genu-:
- gend wahrgenommen, ,aher mir.wire’ |
- das.wohl auch passiert”, entschuldigt.

Lorenz, Er beschuldige niemanden der

. -Boswﬂhgkeﬂ: sagt der Richter. ,Wild-. |

wasser” sei eine hiichist verdlenstvolle
Emnchtung, V:. gewﬂi ein’ guter Kin-

+ derarzt, aber’ mit V, und’ P, sei-wohl
) ,,der ‘missionarische Gaul' durchgegan— :
- gen" ‘Kinder: hétten’ uber Mifbrauch
. immererst berichtet, wenn Erwachse-
© ne, insbesondere die B, entsprechande

Vargaben machten, Medizinische Be-
funde kiinnten ‘Mifibrauch - nicht’ be--
weisen, sie kénnten auch andere Ursa—
chen haben.’ ... .
Zum Schiufl wunscht Lnrenz den
Angeklagten ,alles Gute’, Ein, zwei

. Hinderiihren sich im Zuschauerraum

-Zu einem zaghaften Ansatz von Bei-

chen “béi der leiblickén Mhtter sclireit*** fall'Die Muttei* eifies T Eiﬁespwche— ]
. Binnabt V. sagt“Zweﬂfe]]u Mil-- v
"hrauthf Die gleiche Disgnvssihatie V.

bei einem Jungen gestellt, obwehl der

fnen’ verteilt - weilt Rt'j“s hen

Arigéklagten, die’gher é_'i's'ch pft'mr—

ken denn erlemhtert.






